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Глава 1.  
МЕЖДУНАРОДНОЕ ЧАСТНОЕ ПРАВО  

В СОВРЕМЕННОМ МИРЕ:  
ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА,  

НОВЫЕ ВЕКТОРЫ РАЗВИТИЯ 

Парадигма, регуляторные модели, среднесрочные и долгосрочные 
тенденции развития законодательства о международном частном 
праве складываются и определимы только в конкретный историче-
ский период. С течением времени и сменой эпох трансформируют-
ся подходы к реализации общепризнанных принципов и начал 
международного частного права. Для каждого из них свойственна 
присущая и имманентная именно ему картина целеполагания, пра-
вопонимания международного частного права как отдельными 
правовыми системами государств1, так и интеграционными образо-
ваниями. Актуализированное международное частное право — ключ 
и условие развития частноправовых отношений, осложненных 
иностранным элементом, на конкретном этапе развития права, 
общества, предпринимательства.

Время от времени международное частное право критиковалось 
за отсутствие выражения социальных ценностей, за второстепен-
ность и за недостаточность интеллектуальной привлекательности в 
сравнении с материальным гражданским правом (например, утвер-
ждалось, что «коллизионная норма — это пустая и бескровная 
вещь»2). Важно учитывать, что такие оценки были предопределены 
не сущностью международного частного права как такового, а про-

1	 Так, в советские годы Л.А. Лунц указывал на нарушение некоторыми судами ка-
питалистических стран такого начала международного частного права, как судеб-
ный иммунитет иностранного государства. См.: Лунц Л.А. Курс международного 
частного права: в 3 т. М.: Спарк, 2002. С. 48. В настоящее время в Финляндии 
разрабатывается законопроект, предусматривающий запрет для российских гра-
ждан и юридических лиц совершать сделки с недвижимостью, что является пря-
мым нарушением принципа недискриминации и, соответственно, принципов 
национального режима и режима наибольшего благоприятствования URL: https://
www.rbc.ru/politics/02/09/2024/66d58ddb9a79472a388cf646?from=newsfeed?utm_
source=telegram&utm_medium=messenger

2	 Об этом, в частности, говорится в трудах Бр. Карри. Подробнее о его подходе см.: 
Асосков А.В. Современное американское коллизионное право: теория анализа 
«правительственного интереса» Бр. Карри, ее последующее развитие и критика // 
Вестник Московского ун-та. Право. 2011. Сер. 11. № 2. С. 85–108.
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блемами его методологии и именно это явилось основой правопо-
нимания международного частного права в контексте теории инте-
ресов как особого направления юридического мышления1. 

«Международное частное право как отрасль права и как наука 
является своего рода «юридическим масонством», и вовсе не в силу 
своей герметичности или эзотеричности, но ввиду уникального 
предмета регулирования, методологии, оригинального категориаль-
ного аппарата и целого ряда институтов, отсутствующих в большин-
стве отраслей права»2. Роль международного частного права сози-
дательна не только в правовой определенности выбора применимо-
го права, материального регулирования трансграничных обязательств. 
Его актуализированное наполнение необходимо правопорядку для 
обеспечения защиты социально-экономических интересов как его 
самого, так и его резидентов. Ни один спор о защите имущественных 
прав в правоотношениях, осложненных иностранным элементом, 
не может быть разрешен вне инструментов международного част-
ного права. Необходимость появления новых инструментов право-
вого регулирования в международном частном праве проявляется и 
кристаллизуется в специальных правовых институтах по мере объ-
ективного усложнения самих трансграничных отношений3.

На формирование международного частного права оказывают 
непосредственное влияние следующие факторы: геополитическое 
развитие и стратегия экономической и социальной политики госу-
дарств, участвующих или формирующих единство или специальные 
зоны трансграничного экономического пространства; устойчивость 
правовых систем и интеграционных образований к кризисным про-
цессам в политической, социальной и экономической сферах обще-
ственной жизни отдельных государств-членов; формы и уровень 
внешнеэкономической интеграции государственного и частного 
капитала в наднациональные экономические образования и степень 
их автономии от правовых систем государств-участников; откры-
тость и ориентированность национального права на развитие транс-
граничных частноправовых отношений в условиях новых глобальных 
вызовов4.

1	 См.: Flessner. Interessenjurisprudenz im internationalen Privatrecht. Tübingen, 1989. 
S. 4–8. 

2	 Мажорина М.В. Международное частное право как искусство // Вестник Ун-та 
им. О.Е. Кутафина (МГЮА). 2023. № 9. С. 42.

3	 См.: Bar K.-L. Neue Prinzipien und Methoden des internationalen Privatrechts: kritische 
Studien. Tübingen, 1900. S. 3–15. 

4	 См., в частности: Засемкова О.Ф. Международное частное право в XXI веке: сов-
ременные вызовы и перспективы развития // Lex russica. 2019. № 11. С. 30–36.
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Масштаб и институционализация внешнеэкономической инте
грации и консолидации капитала, рынка, оборота могут рассматри-
ваться как внешние факторы, формирующие облик международно-
го частного права и приоритеты его развития в конкретную истори-
ческую эпоху социально-экономического развития государства, 
права, общества, предпринимательства. В свою очередь, необходи-
мость защиты прав граждан и юридических лиц того или иного 
государства, а также национальных публичных интересов является 
внутренним фактором, обуславливающим состояние, задачи и ин-
струментарий международного частного права. Сказанное возмож-
но проследить на конкретных исторических примерах. 

Невысокая внешнеэкономическая активность, незначительный 
объем трансграничного товарооборота, безоговорочное отнесение 
государства к главенствующим субъектам любых международных 
(транснациональных) отношений (даже при решении коллизион-
ного вопроса акцент делался на конфликте государств, а не право-
порядков) позволили изначально вести речь об общих принципах и 
терминологии, а впоследствии и вовсе допустить рассмотрение 
международного частного права как производного от международ-
ного публичного права1. Вариации обоснования этого подхода 
различны: «Именно на основе принципов международного права 
можно и нужно определить, в какой степени территориальный су-
веренитет может претерпевать и допускать применение иностран-
ного права, т.е. вмешательство суверенитета другого государства и 
его правовой системы»2. Некритическое следование ему отражает 
буквальное, если не архаичное восприятие ius gentium в условиях 
кардинально изменившейся социально-экономической реальности 
и объективной необходимости регулирования внешнеэкономиче-
ской деятельности и частноправовых отношений, осложненных 
иностранным элементом, иными принципами и инструментами 
правового регулирования в сравнении с арсеналом международного 
публичного права. 

Сказанное не означает отсутствие связи между международным 
частным и международным публичным правом. Связь, но не взаи-
мозависимость между ними существует, но формы ее проявления 
состоят не в повторении и не в воспроизводстве международным 
частным правом категорий и институтов международного публич-
ного права, а только в указании на международный, а языком меж-
дународного частного права — трансграничный — характер право-

1	 См.: Despagnet F. Précis de Droit International Privé. Paris, 1904. P. 2–4, 12. 
2	 Fiore P., Antonie C. Le droit International Privé. Paris, 1907. T. 1. Р. 5. 



Глава 1. Международное частное право в современном мире

17

отношений, обуславливающий обращение не только к националь-
ному праву, но и унифицированным материально-правовым и 
коллизионным нормам. Юридическим сообществом весьма элегант-
но дан ответ на соотношение международного публичного и меж-
дународного частного права: международное частное право может с 
известной долей условности понять многие вопросы международ-
ного публичного права, но никогда не сможет удовольствоваться ни 
одним из его ответов1. 

Общую картину развития коллизионного права возможно пред-
ставить правовым компромиссом выбора применимого права, но 
параллельно международное частное право определяет отдельные 
сферы регулирования, в которых применение иностранного права 
не допускается. Для этого в расчет должна приниматься степень 
связанности правоотношения с правовой системой конкретного 
государства, гарантированность соблюдения интересов националь-
ного правопорядка. Правовыми средствами, это обеспечивающими, 
являются именно механизмы международного частного, а не меж-
дународного публичного права, в частности, использование одно-
сторонних коллизионных норм, применение сверхимперативных 
норм (норм непосредственного применения), оговорки о публичном 
порядке. 

Даже гипотетическое, далекое от реальности, особенно в текущих 
условиях международной нестабильности, объединение юристов 
всех стран и континентов, созданное в целях поиска ответов на 
современные вызовы (экология, экономические и социальные кри-
зисы2), не может привести к отказу от защиты национальных инте-
ресов в международном частном праве, регулирующем отношения, 
осложненные иностранным элементом. Сказанное не дает возмож-
ности согласиться с реалистичностью прогнозов о построении 
единого правопорядка и всеобщей стандартизации гражданско-пра-
вового регулирования и, как следствие, отпадении необходимости 
продолжения использования сверхимперативных норм или оговор-
ки о публичном порядке как рудиментов3. Соответственно, дости-

1	 Mankowski P. Das Verhältnis von Internationalem Privatrecht und Völkerrecht in der 
Entwicklung, in: Nina Dethloff, Georg Nolte, August Reinisch (Hrsg.),  (BerDGIR, 49). 
Heidelberg, 2018. S. 45–128. 

2	 В частности, в последнее время тема устойчивого развития, экологической и со-
циальной ответственности стала неотъемлемой частью национальной и между-
народной бизнес-повестки.

3	 Yamauchi K. Das globale Internationale Privatrecht im 21. Jahrhundert — Wendung des 
klassischen Paradigmas des IPRs zur Globalisierung. Halle, 2007. S. 17.
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жение гармонии в регулировании отношений, осложненных ино-
странным элементом, не исчерпывается стандартизацией, которая 
вопреки ожиданиям не будет означать все идеалы права, как, на-
пример, правовую определенность, предсказуемость.

Сложно согласиться с довольно ограниченным представлением о 
том, что при столкновении с иностранным элементом правовая си-
стема не создает нового регулирования, а, находясь в правовом ва-
кууме, использует метод отсылки к иностранному праву в опреде-
ленном объеме…1 Одновременно с этим невозможно отнести к 
классическому учению о международном частном праве его пони-
мание как молодой отрасли права2, «предметом которой является, 
независимо от предварительного исследования гражданства и пра-
вового положения иностранных граждан в данном государстве, ре-
шение в этом государстве коллизий законов и конфликтов юрисдик-
ций — в пространстве и во времени — независимых государств, ис-
ключительно в области частного права и под условием, что правовые 
нормы, между которыми возникла коллизия, для нас являются 
нормами цивилизованной страны»3. Ни на каком этапе своего раз-
вития международное частное право как отрасль права не разрешало 
и не разрешает вопросы конфликта юрисдикций и суверенитета 
государств — это сфера регулирования международного гражданско-
го процессуального права и международного публичного права. 

Когда речь идет об отраслях правоведения, то, принимая во вни-
мание тесную связь между определением подлежащего применению 
права и компетентного разрешать трансграничный спор органа, 
наука международного частного права изучает эти и другие вопросы 
международного гражданского процесса. В то же время сами по себе 
вопросы о подсудности гражданских (трудовых, семейных) дел, 
осложненных иностранным элементом; о гражданском процессу-
альном положении иностранных граждан и юридических лиц ино-

1	 Doerfeld F. Gesetzgebungsziele im Internationalen Privatrecht. Hamburg, 2017. S. 199.
2	 В то же время, по мнению отдельных ученых, «эпизодическое международное 

частное право» имело место уже в Древнем мире. В частности, вопросам проис-
хождения коллизий разнонациональных законов в Древнем Израиле, Древней 
Греции, Древнем Египте посвящена статья И.В. Гетьман-Павловой «Генезис 
международного частного права в Древнем мире» // Право. Журнал Высшей шко-
лы экономики. 2023. Т. 16. № 4. С. 4–33. См. также: Гетьман-Павлова И.В. Про-
исхождение правил выбора применимого права: первобытная эпоха // RUDN 
Journal of Law. 2024. Т. 28. № 2. С. 280–296.

3	 Бартен Э. Основы международного частного права согласно французскому зако-
нодательству и судебной практике. М., 2019. Т. 1. С. 64 (пер.: Bartin E. Principes de 
droit international privé selon la loi et la jurisprudence françaises. Paris: Éditions Domat-
Montchrestien, 1932).
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странного государства и его дипломатических представителей; о 
порядке установления содержания подлежащего применению права; 
признании и принудительном исполнении иностранных судебных 
и арбитражных решений и др. — отдельные специальные вопросы, 
выделенные из состава гражданского процесса как отрасли права по 
признаку их связи с делами, возникающими в условиях междуна-
родного оборота, международной жизни1. Смешение этих двух от-
раслей права на практике приводит к применению коллизионной 
нормы к отношениям, для регулирования которых она не предназ-
начена, что, как следствие, влечет нарушение прав граждан2.

Парадокс и самая проблемная зона международного частного 
права состоит в национальных истоках его принципов, подходов и 
решений3 и каждый правопорядок стремится приспособить свои 
собственные нормы внутреннего права к трансграничным отноше-
ниям и находится всегда на этом пути в поисках компромисса, 
вынужденно делая свое внутреннее право более привлекательным 
для выбора иностранного капитала и бизнеса, отталкиваясь или, по 
крайней мере, ориентируясь на правовые решения других иностран-
ных правовых систем. Неслучайно и в России становление между-
народного частного права было обусловлено сочетанием частных и 
публичных интересов: в советский период интенсивность развития 
международного частного права была обусловлена необходимостью 
выстраивания правового регулирования внешнеэкономического 
оборота, выработки соответствующих правовых норм и гарантий, 
облегчающих осуществление внешнеэкономических операций, в том 
числе со странами, входящими в Совет экономической взаимопо-
мощи (СЭВ), и защищающих права и интересы советских органи-
заций, выступающих на внешнем рынке; в современный период — 
интеграцией российской экономики и капитала в международную 
торговую систему и рынки, «выходом» общественных отношений за 
пределы национальных границ. 

1	 Лунц Л.А. Курс международного частного права: в 3 т. М.: Спарк, 2002. С. 37.
2	 См.: Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 26 марта 

2024 г. № 12-П «По делу о проверке конституционности пункта 1 статьи 1224 
Гражданского кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданки 
А.Э. Стаценко» // СЗ РФ. 2024. № 14. Ст. 1957; См. также: Сергеева О.В. Колли-
зионная норма пункта 1 статьи 1224 ГК РФ не может определять орган, компе-
тентный открывать наследственное дело // Комментарий судебной практики. 
Вып. 30 / отв. ред. К.Б. Ярошенко. М.: Институт законодательства и сравнитель-
ного правоведения при Правительстве Российской Федерации, 2025.

3	 См., например: Reform des deutschen internationalen Privatrechts / Kolloquium im 
Institut vom 19.-21. Juni 1980, Vorgelegt von P. Dopffel, U. Drobnig, K. Siehr. Tuebin-
gen, 1980. S. 2–14. 
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Потребностями времени обусловлено развитие методологическо-
го инструментария международного частного права. Развитие меж-
дународного частного права продуцирует новые инструменты пра-
вового воздействия и реагирования на гражданско-правовые отно-
шения, осложненные иностранным элементом.

Возможно наблюдать не только сохранение определяющей зна-
чимости классических методов международного частного права, но 
и плюрализм, дающий каждому из используемых инструментов свою 
зону действия и опредмечивание. При поддержке этого направления 
возможно констатировать сохранение двух основных традиционных 
методов международного частного права (коллизионного и матери-
ально-правового) с укреплением востребованности анационального 
регулирования, координацией норм международного частного права 
в интеграционных объединениях, ориентацией на защиту националь-
ных интересов. Особенностью современного материально-правово-
го метода регулирования является его активное проникновение «в 
условиях юридической агрессии со стороны ряда недружественных 
стран»1 в плоскость национального законодательства, что выражает-
ся в принятии специальных мер экономического характера2.

Фактически устанавливая особенности осуществления трансгра-
ничных операций в целях обеспечения финансовой стабильности, 
материально-правовые нормы предусматривают порядок исполне-
ния отдельных договорных обязательств, игнорирование которого 
влечет признание сделки недействительной. Такая сделка квалифи-
цируется как совершенная с целью, заведомо противной основам 
правопорядка, защита которого обеспечивается, в том числе, при-
менением специальных экономических мер, что предопределяет 

1	 См. определение Арбитражного суда Свердловской области по делу № А60-
24839/2024 от 16 августа 2024 г. о признании и приведении в исполнение решения 
иностранного суда (иностранного арбитражного решения) // URL: https://mkad.
arbitr.ru/Document/Pdf/8b6f3f24-6628-4817-aeeb-f15f91eb3108/9f46abd5-adeb-4582-
836d-632c0f46b3fe/A60-24839-2024_20240816_Opredelenie.pdf?isAddStamp=True

2	 См. федеральные законы от 30 декабря 2006 г. № 281-ФЗ «О специальных эконо-
мических мерах и принудительных мерах», от 4 июня 2018 г. № 127-ФЗ «О мерах 
воздействия (противодействия) на недружественные действия Соединенных Шта-
тов Америки и иных иностранных государств» и др.; указы Президента Россий-
ской Федерации от 5 марта 2022 г. № 95 «О временном порядке исполнения обя-
зательств перед некоторыми иностранными кредиторами», от 25 апреля 2023 г. 
№ 302 «О временном управлении некоторым имуществом» и др.; постановления 
Правительства Российской Федерации от 9 марта 2022 г. № 311 «О мерах по реа-
лизации Указа Президента Российской Федерации от 8 марта 2022 г. № 100», от 
9 марта 2022 г. № 312 «О введении на временной основе разрешительного поряд-
ка вывоза отдельных видов товаров за пределы территории Российской Федера-
ции» и др.
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возможность применения к такой сделке специальных последствий, 
предусмотренных ст. 169 ГК РФ1.

В целом же речь идет о действии разнофункционального инстру-
ментария для решения широкого перечня вопросов, выводимых 
потребностями жизни и времени на авансцену. При таком понима-
нии методы и инструменты международного частного права со
существуют, дополняя друг друга, предоставляя каждой юрисдикции 
выбор в выстраивании собственной архитектоники законодательст-
ва о международном частном праве и его принципов. 

Современная методология международного частного права пред-
лагает широкие возможности и средства «для координации созвездия 
правовых порядков и ценностей» в правоотношениях, осложненных 
иностранным элементом2. Актуальным вопросом и задачей для 
максимального раскрытия потенциала является упорядочение этого 
разнообразия. В целом отмечается, что юридическая наука стано-
вится транснациональной — «под влиянием открытых и мультикуль-
турных обществ постмодерна центр коллизионного права сместил-
ся: от пространства к личности и от ценностно-нейтральной связи 
к политически заряженной, от государства к человеку. Существую-
щая система должна быть дополнена методами распознания и учета 
местных и моральных особенностей»3.

Следует отметить, что своего рода аксиологический подход в том 
или ином виде все чаще проникает в сферу регулирования транс-
граничных частноправовых отношений и служит основой для меж-
дународного сотрудничества, в частности, в контексте устойчивого 
развития. На достижение целей устойчивого развития ориентиро-
вано, в частности, межгосударственное сотрудничество в рамках 
БРИКС. Так, на XV саммите БРИКС 22-24 августа 2023 г., прохо-
дившем в ЮАР, странами БРИКС была подписана Йоханнесбург-
ская декларация-II. «БРИКС и Африка: партнерство в интересах 
совместного ускоренного роста, устойчивого развития и инклюзив-
ной многосторонности»4, в которой страны БРИКС выразили обес-

1	 См. решение Арбитражного суда Московской области по делу № А41-6043/2024 
от 15 мая 2024 г. // https://kad.arbitr.ru/Document/Pdf/8f068fb2-46d5-4b0e-b945-
5bd28fa5fa2d/53e8f781-2d4e-4ef8-bcfb-a941c6af94f7/A41-6043-2024_20240515_
Reshenija_i_postanovlenija.pdf?isAddStamp=True

2	 Diversity and Integration in Private International Law / ed. by V. Ruiz Abou-Nigm, M. 
Blanca Noodt Taquela. Edinburg, 2019. P. 1.

3	 Weller M.-P. Vom Staat zum Menschen: Die Methodentrias des Internationalen Privat-
rechts unserer Zeit // Rabels Zeitschrift für ausländisches und internationales Privatrecht, 
2017. Bd. 81, H. 4. S. 780.

4	 https://www.mid.ru/ru/foreign_policy/news/1901504/
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покоенность в связи с применением односторонних принудительных 
мер, несовместимых с принципами Устава ООН и влекущих за собой 
негативные последствия, особенно в развивающемся мире.

В свою очередь, изменения, происходящие в социально-культур-
ной и экономической структуре каждого отдельного государства, 
качественным образом сказываются на развитии всего международ-
ного глобального оборота и международной экономической систе-
мы. Первые саммиты вновь образованного объединения БРИК 
(Бразилия, Россия, Индия, Китай), начавшиеся в 2009 г., проходи-
ли на фоне глобального экономического кризиса, который поставил 
под сомнение эффективность и справедливость существующего 
экономического глобального регулирования1. Сегодня значительно 
расширившийся БРИКС, изначально задуманный как платформа 
экономической интеграции, под влиянием международной турбу-
лентности для достижения целей устойчивого развития трансфор-
мируется в социокультурное партнерство близких по духу едино-
мышленников, предлагая альтернативную Западу модель осущест-
вления трансграничных операций в рамках открытой, прозрачной, 
справедливой, предсказуемой, инклюзивной, равноправной, недис
криминационной и основанной на правилах многосторонней тор-
говой системы при центральной роли Всемирной торговой органи-
зации (ВТО).

Одновременно с этим активно обсуждается вопрос о разработке 
механизмов, позволяющих защитить транзакции внутри объедине-
ния от внешних ограничений, вывести трансграничные денежные 
потоки развивающихся стран из-под риска применения санкций 
(включая вторичные). Ведется работа над концепцией инвестици-
онного арбитража в рамках БРИКС. Такого рода «глобальная регио
нализация» становится объективной тенденцией развития между-
народно-правовых механизмов защиты прав инвесторов в целях 
создания и поддержания благоприятной инвестиционной среды и 
единых рынков капитала2.

В свою очередь, эффективной защите прав иностранных инвес-
торов и интенсификации международного коммерческого оборота 
будет способствовать прозрачность и определенность порядка осу-
ществления процедуры трансграничного банкротства, что на совре-

1	 См. подробнее: Барабанов О.Н. Новые ценности БРИКС как альтернативная 
модель глобального регулирования // Вестник международных организаций. 2012. 
№ 2 (37). С. 68–74.

2	 См. подробнее: Матвеев В.В. Регионализация как тенденция развития междуна-
родно-правовых механизмов защиты прав иностранных инвесторов // Междуна-
родное публичное и частное право. 2022. № 3. С. 17–20.
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менном этапе является чрезвычайно актуальным, учитывая много-
аспектность данного явления. Попытки международной унификации 
правового регулирования трансграничной несостоятельности (банк
ротства) предпринимались неоднократно, однако каждый раз госу-
дарства сталкивались с трудностями, обусловленными значитель-
ными расхождениями в национальном законодательстве (притом 
что соответствующие национальные правовые нормы в этой области, 
как правило, имеют императивный характер), в результате чего 
подготовленные международно-правовые документы так и не полу-
чили признания. Так, международные договоры — Гаагская конвен-
ция о банкротстве 1925 г. и Европейская конвенция о некоторых 
международных аспектах банкротства 1990 г. не вступили в силу в 
связи с тем, что не были подписаны государствами либо не получи-
ли достаточного количества ратификаций. 

Если межгосударственная унификация в этой области отноше-
ний и была успешно проведена, то лишь в рамках регионального 
наднационального регулирования. Подтверждением этому служит 
Регламент (ЕС) № 2015/848 Европейского парламента и Совета ЕС 
о процедурах банкротства от 20 мая 2015 г., заменивший одноимен-
ный Регламент № 1346/2000 Совета Европейского союза от 29 мая 
2000 г.

Следует обратить внимание на то, что значительно большее рас-
пространение получили международно-правовые документы реко-
мендательного характера (модели), обращенные к законодательным 
органам государств. Так, в рамках Комиссии ООН по праву между-
народной торговли (ЮНСИТРАЛ) постоянно ведется работа, свя-
занная с разработкой, принятием и пересмотром таких документов 
(с учетом сложившейся практики и происходящих изменений), 
о чем, в частности, свидетельствует деятельность Рабочей группы V 
(«Законодательство о несостоятельности»). Были приняты Типовой 
закон ЮНСИТРАЛ о трансграничной несостоятельности (1997) 
с Руководством по принятию и толкованию (2013), Типовой закон 
ЮНСИТРАЛ о признании и приведении в исполнение судебных 
решений, принятых в связи c производством по делам о несостоя-
тельности, и Руководство по принятию (2018), Типовой закон о 
несостоятельности предпринимательских групп (2019) и др. 

Указанные документы оказали значительное влияние на процес-
сы гармонизации национального законодательства различных стран, 
принявших специальные законы о трансграничной несостоятель-
ности. Так, положения Типового закона ЮНСИТРАЛ о трансгра-
ничной несостоятельности (1997) были имплементированы в нацио
нальное законодательство большинства экономически развитых 
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стран1. Положения Типового закона воспроизведены в вышеупомя-
нутых Регламентах (ЕС).

В настоящее время деятельность Рабочей группы V по-прежнему 
сконцентрирована на разработке т.н. актов «мягкого права», что 
может быть обусловлено, в том числе, сложной международной 
обстановкой. В то же время, принимая во внимание близость пра-
вовых систем государств постсоветского пространства, а также по-
зитивный опыт унификации правового регулирования в отдельных 
сферах правоотношений в рамках СНГ (в частности, Соглашение 
стран СНГ «О порядке разрешения споров, связанных с осущест
влением хозяйственной деятельности» от 20 марта 1992 г., Конвен-
ция «О правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, 
семейным и уголовным делам» от 22 января 1993 г., Конвенция 
«О правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, 
семейным и уголовным делам» от 07 октября 2002 г.), идея разра-
ботки регионального международного договора, направленного на 
унификацию правового регулирования трансграничного банкрот-
ства, представляется довольно перспективной.

Современное международное частное право не может оставать-
ся в стороне от глобальных вызовов современного мира, в резуль-
тате возникают новые сферы регуляторики и дискуссии, с этим 
связанные. С развитием регулируемых правом отношений модер-
низируется не только наполнение статутов международного част-
ного права2.

Так, виртуальное пространство и сеть Интернет рассматривают-
ся как зона специальной юрисдикции и правовой идентификации. 
С развитием и внедрением новых технологий в экономику между-
народное частное право не утрачивает своей главной цели опреде-
лить локализацию (местопребывание) правоотношения, обуславли-
вая актуализацию инструментов коллизионного регулирования. 
Интернет — это глобальная сеть и технически спроектированная 
реальность, а не независимый правопорядок, обладающий собст-
венной юрисдикцией (to prescribe, to adjudicate). Место нахождения 
и активация серверов, географическая связанность домена, создание 
и использование цифрового кода могут рассматриваться в числе 
возможных юрисдикционных критериев идентификации. Эти же 

1	 Законодательство, разработанное на основе или под влиянием Типового закона, 
принято в общей сложности в 63 правовых системах в 60 государствах // https://
uncitral.un.org/ru/texts/insolvency/modellaw/cross-border_insolvency/status

2	 См.: Синицын С.А. Международное частное право: некоторые тенденции разви-
тия, традиционные и новеллизационные институты // Журнал российского пра-
ва. 2024. № 1. С. 35–52. 
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критерии могут быть использованы для определения коллизионных 
привязок. В зарубежном праве названа главная проблема — опти-
мизация концепции локализации гражданских правоотношений в 
трансграничной сети «Интернет», нематериальность и открытость 
трансграничности1. Здесь же утверждается, что исходные принципы 
местонахождения и близости могут быть адаптированы и с успехом 
применены к новым формам гражданских правоотношений в сети 
«Интернет», например, за счет установления связи с государством — 
местом онлайн-активности.

В целом обеспечение правовой определенности, соблюдения 
единых принципов законности во всех сферах традиционной и 
цифровой экономики, кибербезопасности актуализирует задачу 
поиска новых адаптированных инструментов определения права, 
подлежащего применению к отношениям с участием лиц различной 
государственной принадлежности в сети «Интернет». 

Специфика регулируемых правоотношений очевидна, поскольку 
используемые технологии цифровых коммуникаций экономических 
субъектов ограничивают возможности использования классических 
коллизионных привязок, что само по себе ставит вопрос об их до-
статочности и содержательном соответствии потребностям между-
народного коммерческого оборота. Сама же гипотетическая возмож-
ность оставления этой сферы без специального регулирования или 
же ее отнесение к lex mercatoria, диктуемая интересами цифровых 
платформ, ведут к формированию параллельной реальности — зон 
суверенитета и юрисдикции сети, суррогата права, формируемой по 
принципу саморегулирования цифровыми платформами, претенду-
ющими на правовую монополию разработки общеобязательных 
правил поведения участников цифровых коммуникаций, заменяю-
щих собой нормы национального права. В результате развития та-
кого сценария регулируемых отношений под угрозой окажутся не 
только интересы частных лиц, но и публичные — государств, пре-
тендующих на обеспечение правосудия и гарантий соблюдения за-
кона и в отношении своих резидентов. 

Обеспечение определенности юрисдикции как условие верховен-
ства права, соблюдения законности, недопустимости, предупрежде-
ния и пресечения любых форм правонарушений в экономической 
сфере киберпространства — общая задача для международного пуб
личного и частного права. Юрисдикция и формы правового обес-
печения законности не исчезают, а получают новые формы выра-

1	 См.: Hage Y.E. Le Droit International Privé À L’Épreuve de L’Internet. Paris, 2022. 
P. 593.
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жения в киберпространстве, и именно это должно являться сигналом 
и направлением развития правового регулирования1. 

При оценке возможности принуждения и манипулирования 
поведением участников цифровых коммуникаций не выглядит ре-
алистичным утверждение о торжестве автономии воли, становится 
очевидной необходимость разработки специальных правил колли-
зионного регулирования, адаптированных к новой реальности. 
Представляются совершенно необоснованными утверждения об 
устаревании, исчерпании методов международного частного права 
применительно к виртуальному пространству. Безрассудно безого-
ворочное отнесение всех возникающих отношений в сфере цифро-
вого товарообмена к царству и безраздельному господству автономии 
воли, мягкого права: по мере переноса деловой активности в вирту-
альное пространство конфликт и интересы юрисдикций будут толь-
ко возрастать.

Правовые отношения, складывающиеся в связи с использовани-
ем цифровых платформ, нуждаются в специальном коллизионном 
регулировании и формировании самостоятельных конструкций. 
Здесь возможны как внутренние отношения между пользователями, 
так и их отношения с платформой — все они находятся в сфере как 
материально-правового, так и коллизионного регулирования, требуя 
выработки адекватных правовых решений. 

В целом, развитие информационно-коммуникационных техно-
логий (блокчейн, Big Data, цифровые активы, искусственный интел-
лект) актуализирует вопрос о применимости традиционных подходов 
международного частного права к регулированию трансграничных 
частноправовых отношений, «осложненных цифровым элементом». 
Современными авторами уже предложены увязанные с этой специ-
фикой механизмы разрешения коллизионной проблемы2. В то же 
время неопределенность правового регулирования цифровых активов 
во многих странах и непригодность, по мнению отдельных исследо-
вателей, вещного статута не могут обосновывать господства автоно-
мии воли, как то предлагается в юридической литературе3.

В свою очередь, развитие новейших репродуктивных технологий 
(в частности, суррогатного материнства), отношение к применению 
которых в силу национальных особенностей в разных государствах 

1	 См.: Tsagourias N. The Rule of Law in Cyberspace: A Hybrid and Networked Concept? // 
ZaöRV 2020. Vol. 80. S. 451. 

2	 См.: Drögemüller J. Blockchain-Netzwerke und Krypto-Token im Internationalen 
Privatrecht. Baden-Baden, 2023. S. 32.

3	 См.: Takahashi K. Law applicable to proprietary issues of crypto-assets // Journal of 
Private International Law. 2022. Vol. 18. Iss. 3. Р. 19.
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отличается, и их распространение в общемировом масштабе1 ставит 
перед международным частным правом задачу инкорпорации воз-
никающих в связи с их использованием трансграничных отношений 
в регуляторную среду не только с учетом публичных и частных 
интересов, но и с акцентом на защите прав наиболее уязвимых 
субъектов таких правоотношений.

1	 Duden K. Leihmutterschaft im Internationalen Privat- und Verfahrensrecht: Abstammung 
und ordre public im Spiegel des Verfassungs-, Völker- und Europarechts. Tübingen, 2021. 
S. 14–17.


